Uchwata Nr XXI1/96/2004
Rady Miejskiej w Ujezdzie
z dnia 18 czerwca 2004 roku

w sprawie przyjecia zasad oceny inwestycji na potrzeby Planu Rozwoj okalnego

Na podstawie art. 18, ust. 2 pkt 6 ustawy z ddamarca 1990 roku o
samoradzie gminnym (( Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 15892002 r. Nr 23, poz. 220,
Nr 62, poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz.11PRIr 214, poz. 1806 oraz z 2003 r.
Nr 80, poz. 717 i Nr 162, poz.1568) Rada Miejskdjezdzie uchwala co nagiuje:

§1

Dla potrzeb opracowania Planu Rozwoju Lokalnegalasse kryteria ogolnej oceny
inwestycji, stanowgce zafcznik do niniejszej uchwaty.

§2
Wykonanie uchwaty powierzagsBurmistrzowi Ujazdu.
§3

Uchwata wchodzi wycie z dniem podcia.

Przewodnicxy obrad
Piotr Kotodziej



Zahcznik do uchwaty R.M.
Nr XXI11/96/2004
z dnial8 czerwca 2004 roku.

OCENA WNIOSKOW INWESTYCYJNYCH

|. Ocena inwestycji w kategoriach uwarunkowa spotecznych:
1.1. Zaseg oddziatywania:

0 - mniejszy ni jedno sotectwo,
1 - jedno sotectwo,

2 - wigcej niz jedno sotectwo

3 - cata gmina,

4 - zastg regionalny.

| .2. Wptyw na rozwoj gospodarczy i/ lub nowe miega pracy:

0 - nie wptywa,
3 - podwyisza atrakcyjn& inwestycyj Gminy, co w przyszkci maze

przyczynt si¢ do utrzymania istniegych lub powstania nowych miejsc
pracy,

6 - w istotny sposob przyczyniagio powstania nowych podmiotéw oraz
nowych miejsc pracy; podwgza atrakcyjn@ inwestycyjm Gminy.

1.3. Wptyw inwestycji na rozwoéj edukacyjno-dwiatowy dziecii miodziey:
0 - nie wptywa,

| - poprawia maliwosci rozwoju,

3 - dodaje nowvjakos¢ do maliwosci rozwoju edukacyjno-<aiatowego.

1.4 Wplyw inwestycji na bezpieczéstwo mieszkaicow (w zakresie
zagrozenia zdrowia izycia, przesgpcza¢):

0 - inwestycja nie ma wptywu na bezpieagisvo mieszkacow,
| - inwestycja poprawia bezpiedmwo mieszkacow,
3 - inwestycja dodaje nawakaos¢ dla bezpieczestwa mieszkacow



1.5.Wplyw inwestycji na poprawe spedzania wolnego czasu przez mieszikadw Gminy i
gosci:

0-nie wptywa,
1 - niewielki,
2 - istotny.

1.6.0pinia wyrazona przez Zespot Koordynacyjny (kady cztonek Zespotu dysponuje
gtosem o wartdci 0,5 punktu. Jest to niepodzielne. Sumarycznie faZespot
Koordynacyjny moze przyznat od O do 5,5 punktu kademu zadaniu):

0 — 5,5 pkt. (po 0,5 punktu nazbego z cztonkdéw Zespotu Koordynacyjnego)

2. Ocena inwestycji w kategoriach strukturalnych:

2.1. Stopieé zgodndci inwestycji ze Stratega Rozwoju Gminy:
0 - nie,
3 - czsciowo
5 - tak

2.2. Powhzanie inwestycji z innymi inwestycjami juz realizowanymi przez Gmire:
0 — nie,

2 - tak

2.3. Stopié zaawansowania inwestyciji:
0- nowa inwestycja,
1 - faza koncepcji i opracowania wstego,
2 - zaawansowana do 20%
3 - zaawansowana ponad 20% do 50%
5 - zaawansowana poxey 50%.

2.4. Zadanie wynikapce z decyzji niezalenych od Gminy:
0 - brak decyzji wptywajcych na inwestyej
3 - przewiduje i ryzyko zaistnienia takiej decyzji,
6 - jest wydana decyzja map wptyw na inwestyej

2.5. Na ile planowana inwestycja poprawi wykorzystaie istniejacych
obiektéw uzyteczndci publicznej:
0 - nie wplywa,
1 - czsciowo,
3 - zdecydowanie.

2.6. Wptyw nasrodowisko naturalne:
0- neutralny wptyw nd@rodowisko,
1 - niewielki pozytywny wptyw narodowisko
2 - inwestycja zawieragiw Gminnym Programie Ochror§rodowiska (ldz
ma istotny pozytywny wptyw ng&rodowisko nie zawiera¢ sk w Programie).



2.7. Wptyw inwestycji na poprawg wizerunku Gminy:
0 - neutralny,

1 - pozytywny,
2 - istotnie zmienia wizerunek gminy.

2.8.Wplyw inwestycji na poprawe komfortu zycia mieszkaicow Gminy
poprzez zapewnienie niezgdnej infrastruktury technicznej:
0 -nie wptywa,
| - zweksza komfortzycia mieszkacéw poprzez modernizagcistniepcej
infrastruktury technicznej,
3 - zwiksza komfortzycia mieszkacéw poprzez wyposgnie w nowe
elementy infrastruktury technicznej,

3.1. Wptyw inwestycji na budzet:
- 5 - wplyw ujemny (istotny wzrost statyclydatkow budetowych),
0 - wptyw neutralny
5 - wptyw dodatni (state dochody lub zejskenie statych wydatkéw
budzetowych, lub uniknicie wysokich kosztéw zwranych z wstrzymaniem
inwestycji).

3.2. Korzysci ekonomiczne dla mieszkacow:
0 - brak,
| - niewielkie,
5 - due.

3.3. Mazliwosé finansowania inwestycji z nie komercyjnychsrodkow
bezzwrotnych (j&li jest podpisana umowa lub istnieje inny podobny
dokument zapewniapcy finansowanie punktacja ulega podwojeniu):

0 - nie,

2 - $rodki finansugce do 20% inwestyciji,

5 - powyej 20% i nie wgcej niz 50 % inwestycji,
10 - powyej 50% inwestycji.

3.4.Mozliwos¢  finansowania inwestycji z  niekomercyjnych zrodet
zewnrgtrznych (kredyty i pozyczki preferencyjne):
0 - brak maliwosci,
2 - srodki finansugce do 20 % inwestycji,
3 - powyzej 20% i nie wgcej niz 45 % inwestycji,
5 - powyzej 45 % inwestycji.



3.5. Mazliwos¢ wspotfinansowania inwestycji z udziatem wiasnym neiszkaicow lub
innych  zainteresowanych podmiotéw (j@i jest podpisana umowa lub istnieje
inny podobny dokument zapewniajcy finansowanie punktacja ulega podwojeniu):
0 - nie,

2 - srodki finansugce do 10 % inwestycji,
3 - powyzej 10% i nie wgcej niz 30 % inwestycji, 5 - powaej 30 % inwestyciji.



